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Rettens nr. 8-3136/2022
Politiets nr. 0900-90270-00032-21

Anklagemyndigheden
mod

TOMRER- OG SNEDKERMESTER_
cvr-nummer -

Anklageskrift er modtaget den 12. juli 2022.

TOMRER- OG SNEDKERMESTER _er tiltalt for

Arbejdsmiljelovens § 82, stk. 1, nr. 1, jf stk. 4, nr. 1, jf stk. 6, jf § 86, jf. §
45, stk. 1, og bekendtgerelse nr. 428 af 5. april 2022 om anvendelse af tek-
niske hjaelpemidler § 120 stk. 1 nr. 1 jf stk. 3 og § 17 stk. 2 (tidligere be-
kendtgerelse nr. 1109 af 15. december 1992 § 23, stk. 1, nr. 1, jf. stk. 3, jf. §
4 0g § 9, stk. 2), ved den 1. oktober 2020 pa byggepladsen 11
Hillerod at have veeret ansvarlig for, at den ansatte tomrer
. udferte arbejde med tilpasning af et stykke cementspanplade ved hjaelp af
en vinkelsliber, uden at arbejdet blev udfert sikkerhedsmeessigt fuldt forsvar-
ligt, idet den ansatte alene betjente vinkelsliberen med hejre hand og dermed
ikke anvendte sikringsdelen 1 form af sidehandtaget, ligesom han med venstre
hénd fastholdt cementspanpladen, sa den var placeret ca. 15 cm fra vinkelsli-
berens roterende klinge, hvorved der var fremkaldt betydelig fare for, at ven-
stre hand kunne komme 1 kontakt med klingen med personskade til folge.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om en bede pa 60.000 kr.
Tiltalte har naegtet sig skyldig og nedlagt pastand om frifindelse, subsidiaert
om advarsel eller en mindre bede.

Sagens oplysninger

Der er under sagen afgivet forklaringer af projektleder Ckaus , til-

ﬁnsfm'ende J an-, J ohan_ og ['
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Projektleder Ckaus - har til retsbogen forklaret folgende:

Projektleder Claus - forklarede, at han har veret medejer af tiltalte
siden 2009. Han er direkter med ansvar for projektlederne og er ogsé selv
projektleder. Virksomheden har i dag 99 ansatte, herunder 67 temrersvende.
Der var lidt flere ansatte 1 2020, pd den anden side af 100. 129 ansatte passer
meget godt. Virksomheden var fagentreprener pa byggepladsen, hvor de ba-
de arbejdede indvendigt og udvendigt. Udvendigt opferte de skure og car-
porte. Det var et starre projekt, der var pabegyndt i 2019. Det er korrekt, at
[. havde veret ansat i ca 2 uger, der der var tilsyn den 1. oktober 2020.
Han er uddannet tomrer og arbejdede i udesjakket med opfersel af skure og
carporte. Han har lige som virksomhedens andre medarbejdere faet udleveret
medarbejderhdndbogen. Vidnet var projektleder pd pladsen, og han foretog
tilsyn et par gange péd ugen. Virksomhedens sikkerhedsansvarlige, P., fore-
tog ogsa tilsyn et par gange om ugen. Virksomheden har en arbejdmiljoorga-
nisation, og alle medarbejdere bliver instrueret i sikkerhed. Der var ikke fejl
ved det udstyr, som de ansatte skulle anvende, heller ikke den pageldende
vinkelsliber, og der var skareborde og skruetvinger til stede pd pladsen. Ni-
colay -, formanden for indesjakket var sikkerhedsreprasentant pa
pladsen og var der hele tiden. Formanden for udesjakket Johan
var der ogsé hele tiden. Der har ikke varet nogen, der er kommet til ska-
de, og der har ikke veret andre episoder. De fik et strakspdbud den 6. okto-
ber 2020, som han kom med en tilbagemelding pé den 13. oktober 2020,
hvor han oplyste, at arbejdet var blevet stoppet gjeblikkeligt, og medarbej-
derne igen var blevet instrueret i at udfere arbejdet sikkerhedsmaessigt for-
svarlig, og herunder anvende skarebord og skruetvinger. Det var formanden,
der stod for instruktionen. Sikkerheden er meget vigtig for tiltalte, og de har
et godt samarbejde med Bambus og 3F. De sikrer sig, at medarbejderes ikke
bliver overbelastede, herunder at de ikke skal have overarbejde. Arbejdstilsy-
net kom efterfolgende pa kontrolbesag, hvor der ikke var noget at bemerke.
Adspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at tiltalte har en sikkerhedsorgani-
sation og en arbejdsmiljeorganisation. P. er den overordnede sikkerheds-
ansvarlige. Der blever atholdt meder 4 gange om aret. De har blandt andet
udarbejdet et leerlingeprojekt med henblik pa at ege sikkerheden for deres
leerlinge. De har udarbejdet APV. Der var flere fagentrepriser pa byggeplad-
sen. Der har heller ham bekendt vearet arbejdsulykker vedrerende de andre
entrepriser. 1' er en erfaren tomrer, som Nikolay kendte i forvejen. Han
har 24 ars erfaring. Det er en almindelig rutineopgave at afkorte et cement-
stykke i forbindelse med bygning af en carport. Der er instrueret i, at man
skal anvende to hander ved betjening af den padgaldende vinkelsliber. Vin-
kelsliberen var i lovlig stand. Der var mulighed for at fastspande cementstyk-
ket pé et skaeerebord med en gribgrab eller en skruetvinge. Formanden Johan
var hele tiden til stede og forte tilsyn. Han havde 5-7 mand at holde gje med.
var en dygtig medarbejder. Det har ikke veret nogen arbejdsulykker
pa pladsen i de 1'% &r, entreprisen varede. Hvis vidnet havde set [. udfo-
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re arbejdet pa den pidgaeldende made, ville han have anrabt ham straks, men
han sa det ikke. Efter hans mening er bedens sterrelse ude af proportioner.
Arbejdstilsynet burde have foretaget en helhedsvurdering, navnlig da det er
forste gang, at virksomheden, der er fra 1966, har varet i en tilsvarende situ-
ation.

n

Tilsynsforende J an- har til retsbogen forklaret folgende:

Vidnet forklarede, at han den 1. oktober 2020 var p4 tilsyn pa byggepladsen.
Det var et rutinemassigt tilsyn. De havde veret der flere gange for, idet der
havde varet problemer med adgangsvejene. Han var der sammen med to kol-
leger. De gennemgik arbejdspladsen. De stod og talte med formanden pé det
omrade, hvor der blev udfert tomrerarbejde. Vidnet s, at der kom en temrer
géende forbi dem og gik hen til en betonsokkel, hvorpa han lagde et mindre
enme pa ca 15x4 cm og ubekymret begyndte at save 1 det med en vinkelsli-
ber, som han betjente med hejre hand, idet han holdt emnet fast med venstre
hand. Forevist foto i bilag 3, bekreftede vidnet, at det var det emne, der var
tale om. Det var meget kortvarigt. Der var ca 15 cm imellem vinkelsliberen
og temrerens venstre hand. Vinkelsliberen er to-hidndsbetjent, det fremgér af
brugsvejledningen. Det er et almindeligt redskab, og det er alment kendt 1
branchen, at det skal betjenes med to hander, samt at det emne, der skares 1,
skal fastspendes. Vidnet kunne ikke huske, hvorvidt der pd pladsen var mu-
lighed for, at emnet kunne fastspandes, men hvis han har skrevet det i indbe-
retningen om en grov overtradelse, s var der mulighed derfor. De kom med
et straksforbud, da der var tale om en betydelig overhangende fare. Forman-
den forklarede pa stedet, at det pdgeldende arbejde var tilrettelagt, saledes at
det skulle udferes med en dyksav med stovsuger, samt at medarbejderne ikke
var instrueret i at bruge den konkrete maskine til opgaven. En dyksav med
stovsuger er til store stykker. Den pdgaldende vinkelsliber er egnet til at
overskare mindre emner. Vidnet talte med temreren, der var overrasket
over, at han havde gjort noget galt. Formanden stod med ryggen til tomre-
ren, da det skete. Adspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at han ikke kun-
ne huske, hvorvidt han spurgte temreren, hvorvidt han vidste, at der skulle
anvendes to hander til vinkelsliberen. Vidnet har selv erfaring fra skovbrug.
Det er netop en del af instruktionsforpligtelsen at instruere i, hvorledes man
skal forholde sig ved uforudsete opgaver, herunder at man, hvis man er i
tvivl, skal sperge formanden. Det er ikke forkert at bruge en vinkelsliber til
smé opgaver, hvis man udferer dem sikkerhedsmaessigt korrekt. Dyksav med
stovsuger er til storre emner. Det var ikke tiltalte, der havde ansvaret for ad-
gangsvejene, det var dem, der havde jordentreprisen. Det er alment kendt, at
vinkelsliberen skal betjenes med to hander. Vidnet ville mene, at en temrer
med over 22 ars erfaren ma vare bekendt dermed. Vidnet habede, at tomre-
ren var blever instrueret i, at vinkelsliberen skal betjenes med to haender. Vid-
net har lavet indberetningen. Det er ikke ham, der tager stilling til sanktions-
valget, herunder bedestorrelsen. Vidnet har ikke yderligere erfaring med til-
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talte. Vidnet talte med Claus -, og han kom med en meget fin tilba-
gemelding pé strakspdbudet.

Johan _ har til retsbogen forklaret folgende:

Vidnet forklarede adspurgt af forsvareren, at han er ansat som temrersvend
hos tiltalte. Han var formand pé byggepladsen vedrerende opferslen af -

. Arbejdet varede i 1'% ar. En formands arbejdsopgaver er blandt
andet deltagelse i byggemeader, bestille materialer, og holde styr pa tropper-
ne. Han var formand for det sjak, der byggede skure og carporte. Der var et
andet sjak, der arbejdede med det indvendige. Arbejdet drejede sig om opfor-
sel af 89 raekkehuse. Pa tidspunktet for den omhandlede episode var de 1
gang med 2. etape af byggeriet, sd de var nok ca. halvvejs. De havde ikke
haft problemer med sikkerheden. Det er P., der er overordnet sikkerheds-
ansvarlig. Claus og Nicolay tog sig af sikkerhedsmederne og forte tilsyn. Det
er korrekt, at [. havde vaeret ansat i virksomheden i ca. 2 uger, da episo-
den fandt sted. Vidnet har tidligere arbejdet sammen med [. 1 en anden
virksomhed. Han er uddannet temrer og dygtig. Han ved godt, hvad han skal
og ikke skal. Han respekterer alle sikkerhedsforanstaltninger og har modta-
get medarbejderhdndbog og APV. Vidnet vejleder i de konkrete arbejdsop-
gaver. Han har specifikt vejledt i, at der skal anvendes dyksav til opskraering
og stiksav til mindre opgaver. Han har ikke specifikt fortalt [., at vin-
kelsliberen skal betjenes med to hander. Det er almen viden inden for faget.
Han er 100 % sikker pa, at ogsa l.var klar over det. Det var skarebord
og skruetvinger til rddighed. Der var ikke noget i vejen med udstyret. Vidnet
talte med tilsynet, da episoden fandt sted. Han sé det ikke. Hvis han havde
set det, ville han have standset arbejdet. Der var ikke nogen tilskadekomne.
Tiltalte er en ansvarlig virksomhed, der gor meget ud af sikkerheden, mere
end han har provet for hos andre arbejdsgivere. Adspurgt af anklageren for-
klarede vidnet, at han var formand for ca. 10 mand. Han instruerer lobende
medarbejderne, herunder i at udfere opgaverne sikkerhedsmaessigt forsvar-
ligt. Det foregar fra morgenstunden, hvor sjakket medes og far tildelt dagens
arbejdsopgaver, og i lebet af dagen, hvis de er i tvivl om noget. Han holder
hele tiden gje med, at sikkerheden er i orden. Han har ikke givet instruktion
konkret 1 at bruge en vinkelsliber. Vinkelsliberen har nok ligget i en trilleber
til brug for en anden opgave. Vidnet har ikke set en vinkelsliber anvendt pa
denne méide for.

_ - [. har til retsbogen forklaret folgende:

Vidnet forklarede pd engelsk, at han var blevet afhert telefonisk af politiet pa
engelsk, hvilket sprog han talte og forstod. Forsvareren foreholdt vidnet sin
forklaring til politiet, bilag 9, pa engelsk, og vidnet vedstod forklaringen.
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Der har under sagen blandt andet veret fremlagt Indstilling af 2. marts 2021
fra Arbejdstilsynet, fotos af den anvendte vinkelsliber og det emne, der blev
skaret i, samt Medarbejderhandbog.

Tiltalte er ikke tidligere straffet.

Rettens begrundelse og afgorelse

Tiltalte har naegtet sig skyldig. Efter de af vidnerne - _
og [. afgivne forklaringer, der stettes af de oplysninger, der 1 ovrigt fore-

ligger laegges det til grund, at der var tale om en simpel arbejdsopgave, der
blev udfert [., som er en erfaren uddannet temrer, der var klar over,
hvilke sikkerhedsprocedurer, der skulle folges pa byggepladsen, herunder
hvorledes den padgaldende vinkelsliber skulle betjenes korrekt med to haen-
der. [. har i den forklaring, han afgav til politiet, og vedstod i retten, for-
klaret, at han godt vidste, at man skulle bruge to haender ved betjeningen af
vinkelsliberen, og at det var hans fejl, at han den pageldende dag valgte at
betjene den med en hind. Det fremgér, at vinkelsliberen var i forsvarlig og
lovlig stand. Det findes endvidere godtgjort, at der pa pladsen var de redska-
ber mv til stede, saledes at arbejdsopgaven kunne udferes sikkerhedsmaessigt
korrekt, herunder skerebord, skruetvinger, stiksav og dyksav med stovsuger.
Herefter, samt da tiltalte har udarbejdet en arbejdspladsvurdering, har en sik-
kerhedsorganisation, og har fert effektivt tilsyn pa pladsen, finder retten, at
tiltalens rigtighed ikke er tilstraekkeligt godtgjort, og tiltalte frifindes derfor.

Thi kendes for ret:

Tiltalte TOMRER- OG SNEDKERMESTER |||

Statskassen skal betale sagens omkostninger.

Mette Segrensen

Udskriftens rigtighed bekraeftes.
Retten 1 Hillered, den 15. marts 2023

Hanin Maarouf
Kontorfuldmagtig
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